INFORME DEL SECRETARIADO
l.- PROPOSITO

Cumplimos nuestra obligacion estatutaria rindiendo cuentas de lo que ha
sido nuestra actividad y gestién en estos dos afos, desde que fuimos elegidos
para ejecutar las decisiones adoptadas por los dérganos superiores de la
Asociacion: en primer lugar los Congresos y, entre cada uno de ellos, los
Comités Permanentes.

Il.- NUESTRA ELECCION EN EL CONGRESO DE VIGO

El punto de partida de este informe no puede ser otro que nuestra
eleccion en 2002 en el Congreso de Vigo.

La composicion que resulté del Congreso fue —y eso no cabe ponerlo en
duda- la expresién de la voluntad del conjunto de la Asociacion.

Desde luego, se puede sostener que hubiera sido deseable que el
resultado electoral hubiera reflejado una mayor igualdad de género; pero en
ese momento no hubiera sido factible alterar el resultado electoral, sino que lo
adecuado era proponer, en el siguiente Congreso, una reforma de los Estatutos
para que la préxima eleccion del Secretariado, asi como de los demas érganos
asociativos, se ajustara al criterio de la paridad. En el congreso de Vigo se
tomo el compromiso de reformar los estatutos de la asociacion, en el seno del
secretariado esa tarea se abordd con entusiasmo y desde el primer momento
se debati6 de que forma debian introducirse en los estatutos elementos
correctores para conseguir la paridad en los 6rganos asociativos, aunque sin
duda fue la comision creada al efecto (con la inestimable aportacion de la
seccion territorial de Catalunya) quién realiz6 la propuesta estatutaria y el
congreso de Benicassim quién la aprobo, lo cierto es que en el seno del
secretariado se discutio apasionadamente la cuestion, lo que refleja como el
grado de frustracidn asociativa por este problema habia enraizado en el propio
secretariado.

Para corregir también el trato desigual hacia las mujeres dentro de la
asociacion se ha impulsado la comision de igualdad, hoy por hoy esa comision
estd compuesta casi exclusivamente por mujeres lo que probablemente es una
sana reaccion ante la discriminacion pero es también el reflejo de una
patologia, desde el secretariado se hubiera preferido un mayor compromiso de
los hombres en la lucha por la igualdad de genero.

También se puede sostener que hubiera sido deseable que el resultado
electoral hubiera reflejado mejor la pluralidad asociativa. De hecho, recordaréis
los que estuvisteis en Vigo, se intentd entonces presentar una lista
consensuada de antemano. Finalmente no fue posible. Pero lo que tampoco
cabe negar es, por un lado, que la votacién expreso la voluntad asociativa vy,
por otro, que de hecho en el Secretariado ha existido un pluralismo real, que se
ha traducido en algunas ocasiones en presentacion de propuestas distintas y
aun divergentes, en debates intensos y en la blusqueda permanente de
decisiones aceptadas por todos. En todos y cada uno de los documentos,
comunicados y actos del Secretariado ha habido aportaciones plurales hemos



sido conscientes de que nuestra funcion es de gobierno y hemos querido que el
debate no trascienda en sus desacuerdos sino precisamente en lo que de
positivo haya podido producir, pedimos al congreso que al valorar la gestion
apruebe nuestra actuacion como 6rgano de gobierno de la asociacién, pero
pedimos también que tenga en cuenta que hemos realizado un enorme
esfuerzo por consensuar entre nosotros lo posible y lo imposible. Algunos de
los miembros del secretariado hemos podido llevar nuestras ideas a acciones
efectivas, otros no, en la mayoria de los casos solo en parte. Desde luego cada
uno de nosotros sabemos que determinadas acciones que defendimos con
conviccion no pudieron llevarse a cabo por nuestra propia incapacidad
personal, por la fuerza de la razon o de la conviccion de los otros o
simplemente por la l6gica de las mayorias, pero eso quedara para nuestra
memoria, el secretariado, como 6rgano de gobierno ha actuado sin ampararse
en sus propias fisuras para justificar nada lo que se ha hecho.

[ll.- ACTIVIDADES DEL SECRETARIADO

Durante estos dos afios el Secretariado ha llevado a cabo una intensa
actividad, al limite de nuestras posibilidades reales como jueces y magistrados
no liberados, que hemos tenido que compatibilizar la actividad asociativa con
las guardias, los juicios y las sentencias, con una actividad jurisdiccional cuyos
agobios no os vamos a descubrir a estas alturas y en la que, por otra parte,
como una sefia de identidad de nuestra ética asociativa, todos y cada uno de
los miembros de la Asociacion nos esforzamos especialmente por prestar en
los asuntos que nos corresponden una justicia de calidad que sea tanto una
garantia real de los derechos y libertad como un servicio publico eficaz.

No decimos esto para autojustificarnos ante vosotros, sino para poner de
manifiesto que en ocasiones alguna falta de presencia no se ha debido tanto a
una voluntad de ausencia como a la imposibilidad real de llegar a todo.

No os vamos a cansar, finalmente, con una relacion detallada de
actividades de las que, por otra parte, os hemos venido dando cuenta puntual a
través del correo, ordinario y electrénico, y que tenéis y habéis tenido a vuestra
disposicion en la pagina web y en la relacion que os adjuntamos.

De esta actividad queremos destacar, no obstante, algunos aspectos.

1.- Area de comunicacion.

Hemos procurado que nuestra presencia publica fuera especialmente
intensa en dos direcciones: una, en defensa de la independencia judicial frente
a lo que para nosotros constituian sintomas preocupantes de una voluntad
politica de ocupacién del poder judicial y de acoso e intimidacion a aquellos
jueces cuyas decisiones no eran del agrado del partido en el poder; la otra,
frente a lo que percibiamos como una contrarreforma penal y procesal penal
que suponia, a nuestro juicio, una marcha atras en el progreso historico del
derecho penal y de las garantias juridicas.

En este punto hemos de valorar muy positivamente las intervenciones
publicas en la misma direccidén de otros compafieros que han podido transmitir
su punto de vista a la opinion publica.



Creemos que nuestras intervenciones sobre estos dos temas han sido
ampliamente compartidas por los asociados.

2.- Area internacional

Nuestra actividad en esta area se ha dirigido basicamente hacia nuestra
participacion en MEDEL y hacia el papel desempefiado durante estos afios por
el Burd, en el que destaca especialmente la participacibn en el Consejo
Consultivo de Jueces Europeos y en otros foros como el Euro-Mediterraneo.

Dentro de este periodo se ha producido también un acontecimiento de
especial trascendencia, como es el Congreso que tuvo lugar en octubre de
2003 en Ecuador, con amplia participacién de miembros de nuestra Asociacion,
y en el cual se consolido el proyecto de Federacion Latinoamericana.

3.- Area sindical e institucional.

Pero donde, sin duda, la actividad del secretariado ha sido
especialmente intensa, y especialmente complicada y debatida, es en las areas
sindical e institucional, marcada por nuestras relaciones con el Ministerio de
Justicia y en Consejo General del Poder Judicial, de modo que hemos de hacer
de ella un capitulo especial en el que se recoge la politica asociativa que
hemos desarrollado.

IV.- LAS OPCIONES POLITICAS Y SINDICALES DEL SECRETARIADO
1.- Momento politico en que asumimos nuestro mandato.

Para una mejor comprension de nuestra gestion en este campo, es
necesario situarla en el espacio politico en que nos tocé desenvolvernos que,
por otra parte, esta en la mente de todos, pero que quizas sea Util rememorar
en sus episodios esenciales, situando en torno a ellos nuestra posicion.

Este espacio ha estado marcado basicamente por cuatro notas:

- la mayoria absoluta del PP desde las elecciones de 2000,

- el reflejo de esta mayoria en el seno del CGPJ,

- la politica de Pacto de Estado para la Reforma de la Justicia y sus
avatares; y

- al final del periodo, los problemas habidos en el seno de la
minoria progresista en el CGPJ.

Forzoso es recordar que, en el momento de constitucién del Gobierno de la
segunda legislatura de Aznar, esta vez con mayoria absoluta, habia un amplio
consenso sobre la necesidad de una profunda reforma de la Justicia, que se
habia plasmado por el anterior Consejo General del Poder Judicial en el Libro
Blanco y las 121 propuestas de reforma, y que en este marco Nnosotros
impulsamos la constitucion del Foro de la Justicia como servicio publico del que
surgi6 la propuesta de un Pacto de Estado.

Cuando se firmé el Pacto de Estado, en la primavera de 2001, la posicion de la
Asociacion fue de aceptacidon y apoyo. Asi se expresé en el Congreso de Las



Palmas, celebrado inmediatamente después, y esta posicion la ratificamos en
el Congreso de Vigo.
En el Congreso de Las Palmas lo que valoramos del Pacto fue que éste, con
sus carencias, era fruto de un consenso efectivo, especialmente visible si se
confrontaba su contenido con el programa electoral del PP, en el que se
proponia una auténtica contrarreforma de la Justicia (acceso, gobierno,
estructura de carrera, jurado, etc.) También valoramos especialmente las tres
notas que, a nuestro juicio, caracterizaban el pacto:
- la conviccién, compartida por todos los partidos, de la necesidad
de la reforma y de la necesidad de dotarla de una cierta estabilidad
institucional; en este sentido nos parecia positiva la pacificacion
politica del sistema de nombramiento de los vocales del CGPJ, més
allda de que nos gustara mas o menos la férmula acordada;
- el compromiso financiero y presupuestario; y
- el acento especial que se ponia en los aspectos de servicio
publico, que representaban ademas una de nuestras sefias de
identidad asociativa.

2.- La ejecucion del Pacto de Estado por parte del Ministerio Michavila y
nuestra posicion frente a ella.

La ejecucion del Pacto de Estado por parte del Ministerio de Justicia
empezo pronto a dar muestras de lo que luego vendria.

Ciertamente, tras la reforma de la Ley Organica del Poder Judicial para
modificar la composicion del Consejo, con el resultado que luego
examinaremos, el primer fruto del Pacto fue la Carta de Derechos de los
Ciudadanos ante la Administracion de Justicia, aprobada por unanimidad en el
Congreso de los Diputados (aunque el precio de este unanimidad fuera su nulo
rango normativo) y valorada por nosotros como un paso positivo en la direccion
adecuada.

Sin embargo, el reflejo de la mayoria absoluta del PP en la composicién final
del CGPJ pronto mostré cual era el auténtico talante de la mayoria: desde
algunos malos modos personales hasta la ocupacién de todos los espacios de
poder y aun de gestion en el seno del Consejo, de sus Comisiones y de sus
organos técnicos, pasando por la politica de nombramientos, para desembocar
en lo que hemos denunciado como un disefio de patrimonializacion del poder
judicial.

Esta situacion ya estaba presente en el momento de nuestra eleccion en el
Congreso de Vigo.

Como antecedente préximo, en febrero de 2002 habiamos tenido un Comité
Permanente en Cérdoba, y en él ya se pusieron de manifiesto los primeros
sintomas negativos, especialmente en lo que concernia a la actuacion de la
mayoria del CGPJ, la falta de un calendario de ejecucion del pacto de Estado,
la ausencia de consenso en la elaboracién de los proyectos legislativos y en lo
sucedido respecto de la Seccién 42 de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional. Como conclusion, nos planteamos la necesidad de un fortalecimiento
de JpD para seguir jugando el papel que se reclamaba de nosotros tanto en el
seno de la justicia como de la sociedad, y en cuanto al Pacto de Estado
acordamos llevar a cabo un seguimiento estrecho para confrontar en cada



momento la imagen de consenso que se queria dar desde el Ministerio con la
realidad.

Con estos antecedentes, nuestra eleccion como Secretariado en junio de 2002
estuvo acompafada de la aprobacién por el Congreso del informe de gestion
del Secretariado saliente en el que se denunciaban los incumplimientos del
Pacto de Estado y, de modo especial, su instrumentalizacién, pero se sefialaba
la falta en esos momentos de una alternativa razonable que hiciera aconsejable
optar por su abandono. Por ello, como programa de actuacion, se decia
textualmente: “Jueces para la Democracia, sin abandonar el Pacto, ha de
denunciar su instrumentalizacion a favor de los intereses mas reaccionarios del
mundo judicial” y se proponia en concreto trasladar a la sociedad, a las fuerzas
politicas y al conjunto de la carrera dos ideas basicas: como, al socaire del
Pacto de Estado, el PP estaba plasmando su ideario conservador en los mas
recientes (entonces) proyectos legislativos y cOmo, en una aparente
esquizofrenia y bajo el pretexto de la independencia de las instituciones, la
mayoria del CGPJ estaba avalando un disefio politico de domesticacion,
revanchismo y control ideolégico a través de la ocupacion de la Escuela
Judicial y de Tribunal Supremo. El documento completo, aprobado por el
Congreso, es de conocimiento publico y esta en la pagina web de la
Asociacion®.

Queremos resaltar que éste fue el mandato que recibimos y que, como 6rgano
de ejecucion de las decisiones del Congreso, hicimos publico en el primero
documento que emitimos: nuestra presentacion tras ser elegidos®; y que nos
esforzamos en cumplir de modo escrupuloso, de modo que no hubo ocasion en
que no hiciéramos llegar nuestra voz, lo mas alta que nos fue posible, respecto
de cuantas actuaciones y proyectos de reforma se iban sucediendo que, en
nuestra opiniébn —hay que resaltar que, en mas de una ocasion, no coincidente
con la de los partidos de la izquierda politica— plasmaban este disefio
reaccionario.

Tanto los comunicados como los acuerdos adoptados en las reuniones del
Secretariado estdn publicados y a ellos nos remitimos, por lo que solo
queremos referirmos ahora a dos ambitos que nos parecen de especial
trascendencia: la reforma organica y la penal y procesal penal.

Nuestra actitud critica se exteriorizé de modo intenso, en primer lugar, respecto
del borrador de nueva Ley Orgénica del Poder Judicial. Censuramos, en
cuantos foros tuvimos ocasion de intervenir (medios de comunicacion,
conferencias, Escuela y Universidades de Verano...) el modelo de carrera
estamentalizado que nos retrotraia a los afios 50, ciego ante la realidad
sociolégica actual de la judicatura, y que se acompafaba con un refuerzo del
gobierno interno y del valor legal de la jurisprudencia dificilmente compatible
con la exclusiva sumisién constitucional a la ley, en todo lo cual pensabamos
que se dejaba traslucir una justicia fuertemente jerarquizada y piramidal
tendente a asegurar la supremacia de una cupula como instrumento de control.
No podemos saber cuanto tuvo que ver finalmente nuestra posicion en la
retirada de este borrador.

El otro campo en el que fuimos especialmente criticos fue el de la reforma
penal y procesal penal. Publicamos un documento (“Diez claves de la reforma

! http://www.juecesdemocracia.es/asociados/pdf/informegestion2002.pdf

2 http://www.juecesdemocracia.es/asociados/textos/secretariado2002.htm



penal™), que tuvo amplia difusion e incidencia ideolégica, e hicimos un

esfuerzo de presencia social en contra de unas propuestas que nos parecian
una marcha atras en la evolucion civilizadora del derecho penal desde la
llustracion, hasta el punto de que el PP y sus medios de comunicacion afines
empezaron a calificarnos de “izquierda extraparlamentaria”, lo que llegé a ser
una especie de consigna en las referencias, cada vez mas escasas, que se nos
dedicaban. Porque otra de las consecuencias de nuestra posicion fue un cada
vez mas visible intento de silenciamiento.

Con todo, nuestra posicion de politica judicial, en ejecucion del mandato
congresual, fue la de continuar considerando que el Pacto de Estado era no
s6lo posible sino necesario, que los compromisos en €l asumidos seguian
vinculando a quienes lo firmaron y que, por tanto, lo exigible era su
cumplimiento, tanto en su letra con en su espiritu.

Esta posicion, con una dacion de cuenta detallada de las actividades llevadas a
cabo desde nuestra eleccion, fue llevada a la siguiente reunién de un érgano
de direccion asociativa tras el Congreso: el Comité Permanente de Zaragoza.
En él, bajo la rabrica “El Pacto de Estado languidece® presentamos un informe
sobre el grado de cumplimiento (0 mas bien incumplimiento) de cada uno de
sus puntos, en el que resaltabamos lo que ya hemos sefialado y, de modo
particular, la falta de un compromiso financiero. Termindbamos exigiendo la
apertura de un espacio realmente plural en el que se fijaran prioridades de
politica judicial y estrategias de actuacion consensuada y sefalando el riesgo
de que el Pacto quedara en papel mojado con la consiguiente frustracion de las
expectativas que su firma habia generado.

De nuevo este informe fue aprobado por el Comité, junto con el informe global
de actuacion del Secretariado.

Por otra parte a la vista de las acciones de ocupacion de la Escuela Judicial por
parte de la derecha, hemos mantenido una firme politica de denuncia de las
actuaciones contrarias al modelo de escuela que siempre defendio la
asociacion, lo que se tradujo en mudltiples visitas y comunicados, en la
interposicion de un recurso contencioso administrativo actualmente pendiente
ante la sala lll del TS y en el apoyo a los alumnos de las dos ultimas
promociones de la escuela que se hallan actualmente en una situacion de
precariedad insostenible.

3.- La reforma de la Ley Orgéanica del Poder Judicial y la polémica en el seno
de la minoria en el Consejo General del Poder Judicial.

Es en este contexto en el que se plantea de nuevo la reforma de la Ley
Organica del Poder Judicial y en el que se empiezan a manifestar las primeras
divergencias en el seno de la minoria en el CGPJ.

Como todos sabéis, porque también se fue dando cuenta puntual y detallada,
fuimos convocados al Ministerio de Justicia donde, inmediatamente después de
manifestarnos el malestar y aun la sorpresa ante nuestra posicion
“extraparlamentaria” respecto de sus propuestas (lo que aprovechamos para
explicarsela de modo amplio y franco), se nos invitd a participar en una

3
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* http://www.juecesdemocracia.es/asociados/actas/permanente/documentos/docPactoEstado. pdf



negociacion abierta sobre una reforma de los libros | a IV de la Ley Organica
del Poder Judicial complementaria a la de los libros V y VI (personal y oficina
judicial) que nos dijeron que estaba ya consensuada con las CC.AA. y los
sindicatos. En esa primera reunion se nos trasladaron algunas ideas iniciales,
aun no elaboradas, sobre las que emitimos nuestra primera opinion y
guedamos emplazados a intercambiarnos propuestas y documentos.
El Secretariado dio cuenta de estos contactos en el ya citado informe de
gestién presentado al Comité Permanente de Zaragoza®, y aprobado después
de un amplio debate.
Pero también hemos de decir que ya en ese momento se empezaron a
manifestar, en el seno de los partidos politicos firmantes del pacto, en el de la
minoria progresista del CGPJ y, también, en el seno de la Asociacion,
discrepancias sobre la conveniencia o no de seguir apostando por el Pacto de
Estado frente a los incumplimientos detectados. Pero el Comité, repetimos, tras
oir las diversas posiciones, cuyo denominador comun puede encontrarse en la
frase “el pacto esta bajo minimos, pero hoy por hoy debe defenderse, exigiendo
su cumplimiento”, aprobo tanto el documento presentado por el Secretariado
sobre la politica judicial que, a nuestro juicio, debia desarrollar el Consejo
General del Poder Judicial (“Sintomas preocupantes™) como un documento
que se consider6 complementario, al coincidir basicamente tanto en el
diagnostico como en las propuestas (“Por una alternativa progresista al
gobierno del poder judicial”’). El debate esta recogido fielmente en el acta del
Comité®,
En sintesis, la posicion asociativa exteriorizada en ese momento por el maximo
Organo asociativo entre Congresos, se podria resumir en tres puntos:
- Verificacion de que tanto el Gobierno como la mayoria del
Consejo, que ya manifestaba un seguidismo fiel respecto de é€l, se
estaban apartando de modo cada vez mas clamoroso del espiritu del
pacto y de los compromisos asumidos al firmarlo y lo estaba
utilizando como pantalla de propaganda de una politica judicial y
penal retrograda.
- Necesidad de que, frente a ello, JpD, y también la minoria en el
CGPJ, cada uno dentro de su responsabilidad y de su ambito,
continuaran exigiendo el cumplimiento del Pacto, tanto en su letra
como en su espiritu. Para ello se hacia un llamamiento especial para
gue se mantuviera la unidad de actuacion dentro de la minoria y para
que los vocales que habian sido propuestos por la Asociacion
asumieran en ella un papel determinante.

5
http://www.juecesdemocracia.es/asociados/actas/permanente/documentos/dacionCuentaPermanente2003.
pdf, pag. 3
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- Necesidad de elaborar una alternativa propia de politica judicial y

de gobierno del poder judicial, que sirviera de guia para esta unidad

de actuacion.
El Secretariado, como no podia ser menos, se dedicO a ejecutar estas
orientaciones: continuamos con una linea critica frente a las propuestas
gubernamentales que nos parecian regresivas, y continuamos manifestando
nuestra opinion de que tanto el Gobierno como la mayoria gubernamental del
Consejo debian hacer honor a los compromisos asumidos mientras que
también incumbia a la oposicidbn una responsabilidad, que era la de exigir el
cumplimiento de lo acordado. Y constituimos, por otro lado, una comisién
especifica encargada de elaborar una alternativa de Ley Organica del Poder
Judicial en la que se plasmaran nuestras propias opciones de politica judicial.
Al tiempo, el Secretariado, tras obtener el respaldo del Comité Permanente,
participd en las conversaciones que se entablaron sobre el Proyecto de Ley de
Modificacion de la Ley Organica del Poder Judicial y cuyos interlocutores mas
directos, por parte del Ministerio de Justicia, fueron el Secretario de Estado,
Rafael Catala, y el Director General de Relaciones con la Administracion de
Justicia, Carlos Lesmes.
En estas conversaciones, que no llegaron nunca al estado de negociaciones, el
Ministerio expuso las lineas iniciales, que luego se fueron concretando, de una
reforma limitada de los libros | al IV (los libros V y VI no se trataron nunca, ya
que nos decian que sobre ellos habia ya un pacto cerrado), cuyas lineas
maestras eran la introduccion de criterios objetivos distintos del mero escalafén
para la cobertura de determinadas plazas, especialmente las de tribunales, la
introduccién de la segunda instancia penal residenciada en los Tribunales
Superiores de Justicia, y la implantacion de un examen previo a la admision de
una denuncia o querella contra un juez por delito cometido en el ejercicio de
sus funciones; el resto se presentaba basicamente como correccion técnicas
necesarias por coherencia con la reforma de la oficina judicial. Nosotros
hicimos conocer nuestra opinion sobre estos aspectos, ninguno de los cuales
suscitaba objeciones de fondo e introdujimos, por nuestra parte, otras
propuestas cuyos puntos fuertes eran la supresion del ascenso forzoso y la
reforma del sistema electoral para las Salas de Gobierno, implantando un
sistema proporcional. Los interlocutores ministeriales nos manifestaron
reiteradamente su disposicion a no introducir punto alguno que pudiera generar
una polémica de rechazo a una reforma que querian que fuera pacifica,
mientras que, con este mismo argumento, eludieron cualquier compromiso
sobre nuestras propuestas, remitiéndonos a un acuerdo previo con la APM y a
una propuesta conjunta, que si se mostraban dispuestos a acoger.
En esta situacion —con algun incumplimiento de plazos— se llegd al Congreso
de Benicassim. En ese momento, el Pacto de Estado estaba ya roto de hecho.
El Gobierno reconocia que no habia consenso alguno con los demas partidos
sobre la reforma de la Ley Orgéanica, cuyo Proyecto habia iniciado ya su
tramitacion parlamentaria, al igual que su bateria de proyectos de ley de
modificacion del Cddigo Penal y de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y las
conversaciones con el Ministerio sobre la reforma organica se habian agotado
al no acogerse ninguna de nuestras propuestas alternativas.
Pero, lo que fue mas grave, a nuestro juicio, es que la intransigencia del
Ministerio y, correlativamente, de la mayoria del Consejo, empezd a
transformar las discrepancias ya manifestadas en el seno de los partidos de la



oposicion y en la minoria del Consejo en enfrentamientos abiertos sobre cual
debia ser la actitud a seguir, que acabaron alcanzando a la Asociacion.

Cuando el Secretariado empezdé a percibir los sintomas de estos
enfrentamientos, tuvo muy claro que su responsabilidad consistia, por un lado,
en hacer todos los esfuerzos posibles por mantener la unidad de accion de la
minoria, per—un-lade, y por otro, y sobre todo, en evitar que la vida de la
Asociacion pasara a convertirse en un estéril posicionamiento permanente pro
0 contra unos u otros. Nos parecia que no deberiamos permitir que la politica
asociativa de JpD girara en torno a la aprobacion o la censura de lo que hacia
o0 decia en otros &mbitos Zutanito o Perenganito era un empobrecimiento
irresponsable, y mas aun en momentos de crisis politica y social como la que
todos percibiamos. En este punto la posicién del Secretariado era unanime.
Desde el secretariado se observo con alarma la evolucion de las tensiones
entre miembros del CGPJ designados a propuesta de JpD, hemos reiterado
hasta la saciedad nuestra neutralidad en lo que ha afinidades personales se
refiere y hemos mantenido que lo Unico que cabe exigir a los vocales
progresistas es lo que nos exigimos a nosotros mismos, una accion
coordinada, conjunta y coherente de gobierno en el poder judicial,
aprovechando los acuerdos que surjan del debate y no elevando los
desacuerdos a su maximo exponente. Hemos intentado evitar que las
tensiones en el seno del grupo progresista del CGPJ invadan la actuacion del
secretariado, algo que nos ha sido muy dificil, dejamos el secretariado con la
esperanza de que la nueva correlacion de fuerzas después del 14 de marzo
facilite una accion conjunta y eficaz del grupo progresista en el Consejo y
esperamos que la asociacion pueda olvidar rdpidamente las tensiones que se
produjeron entre los vocales de la izquierda en la primera fase de este CGPJ.

4.- El Congreso de Benicassim y las actuaciones posteriores.

No vamos a extendernos sobre el Congreso que celebramos el afio pasado por
estas fechas ni sobre las resoluciones que en él se adoptaron.

Solo vamos a referirnos a que, tras la exposicion de los trabajos de la Comisién
de Reforma de la Ley Organica y el debate subsiguiente, se aprob6 una
propuesta en la que se estimaba que el proyecto elaborado por el Gobierno era
diametralmente opuesto a nuestra concepcion de la justicia como potestad al
servicio del ciudadano y se estimé que la forma de participacién democratica,
una vez presentado el Proyecto de Ley, era su critica, excluyendo cualquier
negociacién que no llevara consigo su retirada’.

A partir de esta momento se puso fin a cualquier conversacion con un
Ministerio que entendid, por otra parte, que su Unico apoyo iba a encontrarlo en
la APM vy, apartandose de su modelo inicial, accedioé a introducir en la Ley, a
través de enmiendas del Grupo Parlamentario Popular, varias de las viejas
obsesiones de la derecha judicial mas rancia, entre ellas la inquina contra el
turno de ingreso en la Escuela Judicial por concurso entre juristas, que acabo
suprimido, llegandose a una Ley aprobada deprisa y corriendo al filo de la
disolucién de las Cortes, plagada de incoherencias y con un irracional disefio
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de carrera judicial que carece de criterio identificable e introduce vinculaciones
aleatorias de dificil justificacion.
Mientras, la vida politica del pais se iba degradando de modo irreversible,
incluso con estilos ya poco compatibles con los de una democracia
normalizada, al tiempo que giraba ya casi exclusivamente en torno a una
interminable precampafia electoral, con un Gobierno cada vez mas
ensoberbecido por los augurios de continuidad.
Paralizada, de hecho, en gran parte, la accion politica, el Secretariado, por su
parte, continu6é haciendo cuantos esfuerzos nos fueron posibles para restafar
la fractura que se habia producido entre algunos vocales de la minoria del
Consejo y que también estaba contribuyendo a paralizar aln mas la ya de por
si languida iniciativa que éste pudiera conservar para llevar a cabo su funcion
constitucional. En este esfuerzo, promovimos reuniones, emitimos
comunicados® e hicimos infinidad de gestiones personales directas e
indirectas.
El otro campo de actuacion preferente del Secretariado ha sido el de la nueva
dinamica que se ha generado de relacion con el resto de las asociaciones
judiciales en torno al desarrollo reglamentario de la reforma de la Ley Organica.
Publicada ésta en el Boletin Oficial del Estado, se planteaba el reto del
impacto que su desarrollo pudiera tener en las perspectivas profesionales
directas de nuestros compaferos, algunas de ellas inaplazables, como podian
ser los criterios a aplicar en los concursos de traslado que tenian ya que
convocarse.
Nosotros, como Asociacién profesional, no podiamos permanecer ajenos a
este reto, de modo que desde diciembre de 2003 hemos participado
activamente, junto con la APM, Francisco de Vitoria y el Foro Judicial
Independiente, en reuniones periddicas tenidas en la sede del Consejo, de
cuyo desarrollo se ha ido dando cuenta puntual a los asociados.
Estas reuniones han tenido dos frutos: por un lado, desde el punto de vista del
desarrollo reglamentario, creemos que se ha llegado a la asuncién por el Pleno
del Consejo de un acuerdo plenamente consensuado por las Asociaciones
sobre provision de destinos en el que, respetando, como no podia ser de otra
forma, los mandatos de la Ley de Reforma, se han introducido criterios
razonables y progresivos, como pueden ser el cobmputo como servicio activo de
la excedencia para el cuidado de hijos o familiares, el paréntesis durante el
segundo afio (en el que ya se pierde el destino), o la introduccion de los
concursos vinculados de conyuges o parejas. El desconcierto que seguramente
ha causado en algunos sectores del Consejo el resultado de las elecciones de
marzo se ha reflejado también en la continuidad de este desarrollo
reglamentario, pero estamos seguros de que la dindmica introducida va a
continuar.
El otro fruto es la relacion que se ha establecido entre las cuatro asociaciones
judiciales, que estamos manteniendo reuniones periédicos para tratar de
acordar el marco general de las relaciones interasociativas y de nuestras
relaciones con el Consejo, empezando por la financiacion, sobre la cual hay ya
un principio de acuerdo.
Finalmente, la actualidad mas inmediata estd marcada por el resultado de las
elecciones de marzo de 2004, que se han traducido en un nuevo marco politico

19 http://www. juecesdemocracia.es/asociados/secretariado/CrisisVocales.html
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e institucional con unas perspectivas radicalmente diferentes de las que
presentaba la prepotencia de un Gobierno cada vez mas endiosado y alejado
de la realidad del pais.

En este marzo, el Secretariado ha mantenido ya reuniones con el Ministro de
Justicia, al que hemos expuesto los puntos sustanciales de nuestra concepcion
sobre la organizacion judicial y la reforma penal y procesal penal (la Unica gran
reforma procesal pendiente) y nuestra plena disposicion a colaborar en cuantos
estudios o trabajos se lleven a cabo sobre ella.

Removida, pues, la losa que pesaba sobre la vida politica del pais, se abren las
expectativas de una auténtica reforma del sistema judicial, que va a demandar
de una Asociacion como la nuestra un esfuerzo de coherencia y elaboracion de
propuestas que sin duda va a ser felizmente incompatible con pequefas
batallas inuatiles, al obligarnos a todos a trabajar en lo que constituye la razén
de ser de JUECES PARA LA DEMOCRACIA, como Asociacién que tiene el
doble objetivo de trabajar por la defensa y profundizacion de una democracia
avanzada en la que los derechos y libertades sean reales y efectivos, en
especial en el seno de una organizacion judicial en la que, como asociacion
profesional, hemos de defender también los derechos y garantias de los jueces
y magistrados.
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