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AL PLENO

I. En escrito fechado el 14 de Septiembre de 2003 dirigido al Pleno del CGPJ, ocho vocales
planteabamos que “ Recientemente hemos asistido a dos acontecimientos que denotan
funcionamiento anormal de la Administracion de Justicia por duracion eccesiva de los
procedimientos judiciales. El primero, la excarcelacion de dos presuntos narcotraficantes
barbatefios vinculados al Ilamado clan Antén que habian cumplido la mitad de sus
condenas (condenas superiores a los 6 afios de prision) mientras estaba en tramite de
resolucion el recurso de casacién contra la sentencia condenatoria. El segundo, la puesta
en libertad provisional del Unico acusado por €l triple asesinato en una masia de
Benifallim en 1999. El Juzgado de Alcoy n° 1 decreto su libertad al gotarse e plazo

posible de privacion cautelar de libertad y no haber acabado de instruir €l caso” .

Afirmdbamos que “ No basta ordenar al Servicio de Inspeccion que se obtenga informacion
sobre lo ocurrido en esos casos concretos. Ese camino es altamente insatisfactorio y por
ahi el Consgjo General del Poder Judicial tendra serias dificultades para hacer que su
actividad se traduzca en medidas claras de apoyo a la gestion de nuestros Organos
Judiciales. El Consejo General del Poder Judicial debe ser capaz de detectar, con caracter
general, los tiempos de duracion de los procesos 1o que, sin duda, permitiria adoptar o
instar las medidas oportunas, evitando, con ello, que se produzcan dilaciones indebidas’
y que “El art. 176 LOPJ, establece que la inspeccién comprendera el examen de cuanto
resulte necesario para conocer € funcionamiento del Juzgado o Tribunal y el

cumplimiento de los deberes del personal judicial, atendiendo especialmente a las
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exigencias de una pronta y eficaz tramitacion de todos los asuntos. EI Consejo General
del Poder Judicial y su Presidente como maximo responsable de la superior direccion de
las actividades del Servicio (117 Rgto. Organizacion y Funcionamiento) han de dar
cumplimiento al mandato organico” solicitando en definitiva que “ Que por el Presidente
del Consgo General del Poder Judicial, y en su condicion de maximo responsable del

Servicio de Inspeccion, se presente a la mayor brevedad posible ante este Pleno el

Programa de tal Servicio y las medidas que pudieran adoptarse para evitar actuaciones

gue pudieran desembocar en dilacionesindebidas’.

Esta propuesta fue rechazada por el sector mayoritario en el Pleno celebrado € pasado 10
de septiembre de 2003.

I1. Transcurridos casi sei's meses desde entonces sin que se haya adoptado medida alguna o,
al menos, sin que se haya tenido conocimiento de las adoptadas, las dilaciones siguen
produciéndose con mayor habitualidad de la deseable y en ese sentido resulta paraddjico
gue e CGPJ tenga gue enterarse de que existen asuntos judiciales que llevan pendientes
incluso més de diez afios a través de las denuncias de los ciudadanos, de peticiones de los
Defensores del Pueblo o de naticias periodisticas, y que no sea capaz de detectar, por sus
propios medios todos y cada uno de los procedimientos judiciales cuya duracion rebasa el
limite de lo “razonable” para poder adoptar oportunamente |as medidas adecuadas.

[11. Lainformacién sobre la actividad judicial que se origina en juzgados y tribunalesy se
trata en este Consgo para su posterior divulgacion en forma de boletines “ad hoc”,

restimenes trimestrales 0 memorias anuales, reconoce |0s siguientes parametros.

? Asuntos pendientes del periodo anterior.



CONSEJO GENERAL DEL PODER
JUDICIAL

? Asuntosingresados en el periodo de que se trate.
?  Asuntos resueltos.

? Asuntos pendientes para €l periodo siguiente.

Obviamente, los indicados pardmetros constituyen los grandes trazos del dibujo
panoramico de la actividad de juzgados y tribunales. Pero como tal boceto, deja sin exponer
ni valorar ciertas circunstancias clave a la hora de llevar a cabo una verdadera radiografia
de los distintos érganos judiciales, en concreto por lo que se refiere a los asuntos pendientes

de resolucion.

En definitiva, se identifica el nimero de asuntos pendientes en un drgano, pero sin saber
cuanto tiempo lleva pendiente y el tramite procesal en el que dicha pendencia se localiza, ni
como se encuentra la gjecutoria, de haberla.

Para ello se hace imprescindible que los boletines estadisticos que se cumplimentan por
juzgados y tribunales incorporen ciertos datos identificativos de estas circunstancias, a
objeto de poder ser tratados por los Servicios de Inspeccion y Estadistica que, de este

modo, enriqueceria de modo sensible su quehacer y servicio.

A lavistadelo anterior se propone a Pleno del Consgjo gue acuerde o siguiente:

d La identificacion del tiempo de dilacidén y los tréamites procesales en donde se

produce la pendencia de todos los asuntos en tramite en juzgados y tribunales.

b) A ta fin, encomendar a los Servicios de Inspeccion y Estadistica la adopcion de las

medidas oportunas para la elaboracion de una propuesta de modificacion de los
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métodos de recogida de informacién de que disponen los citados Servicios en la

actualidad, afin de que el Pleno pueda pronunciarse al respecto.

Madrid a 18 de Febrero de 2004

Fernando SalinasMolina
LuisAguiar de Luque
M2 Angeles Garcia Gar cia
Felix Pantoja Garcia
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Josep Alfons L opez Tena



